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TURKIYE EKONOMIiSi VE DUNYA EKONOMIisSi
KARSISINDAKI DURUMU

Dr.Siileyman ERYIiGIiT

Kamu-is
Iktisat Misaviri

GUnumuizde milli ekonomiler, kliresel bir ekonomik muhiti icinde
yasadiklarini, diine nazaran cok daha keskin bir bicimde algilar hale
gelmislerdir. Rekabet ve Uretim artik kiiresel bir cevrede yapilmaktadir.
Rakipler cok cesitli ve gucludir. Ustelik soguk savas sonrasi isinan
diinyamizda, siyasal glctin en oOnemli kaynagini ekonomik glic
olusturmaktadir. Kendi kendine yetebilen ulkeler uluslararas: sistemde
daha dik durabilmekte, veya ekonomik giicleri veya mukayeseli tstinltk
alanlan ile kuresel sistemi etkileyebilmektedirler. Tarihin her déneminde
6nemli olmus olan bir tlkenin ekonomik glicli, artik diger tim stratejik
alanlarin da neredeyse kaynagi ya da belirleyicisi konumuna ytkselmis
bulunmaktadir. Ornegin, diinyay: etkileyen ekonomik bir glic degilseniz,
askeri operasyonlar yapamazsiniz; veya size yonelik operasyonlar:
bertaraf edemezsiniz. Ekonomik iliskiler ve piyasa her ne kadar
kuiresellesse de, bir TUlkenin en Onemli glctint O6ncelikle milli
ekonomisinin kapasitesi olusturmaktadir.

Bu calismada, Turkiye ekonomisinin durumu ele alinmis; déinya
ekonomisi ile yeri geldiginde karsilastirilmasi yapilmistir.

GENEL DEGERLENDIRME

Turkiye esasen, temelleri 2000 Yili basinda IMF ile uygulamaya
konulan bir ekonomik politika yuratmektedir. Bu politika baslangicta
‘sabit kur’a dayali ‘dezenflasyon’ politikas:t idi. Rezerv acisindan IMF
tarafindan desteklenmesi diistintilen bu ekonomi politikada, ileriye dogru
birinci 18 aylik periyotta fiyati 6nceden belirlenmis sabit bir kur
aciklaniyor; tiim ekonomik islemcilerin 6ntinti gérmesi isteniyor, devlet de
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dahil herkesin, bu belirlilik ortaminda dogru kararlar alacag: ve yatirimin
artacagi bekleniyor, ikinci 18 aylik periyotta ise bir bant tizerinde kurlar
dalgalanmaya birakilarak ekonomik istikrarin yakalanacag
amaclaniyordu. Ancak ilk soku 2000 Kasim, artci ve asil soku 2001
Subatinda yasanan mali krizle, kurlar bir gecede yaklasik ytzde yuz
degerlenerek tim reel ekonomiyi sarsan ekonomik krize dontstd ve
bunun sonucunda sabit kur esasindan dalgali kur uygulamasina gecildi.
2001 yilinin ortalarindan bu yana asil olarak bu ekonomik politika
uygulanmaktadir ve Turk ekonomisi halen IMF destegi ile hayatini
sirdiren bir mahiyet arz etmektedir. Oysa 59ncu huktmet, 2004in
sonunda IMF ile yollarin ayrilacag taahhtidiinde bulunmustu.

2002 yilinda yapilan genel secimlerden sonra olusan yeni
parlamento aritmetiginin sonucu kurulan, giclti tek parti htikiimetinin
hem IMF, hem AB hem de ABD destekli politik tercihleri ile, bu ekonomik
programla buglinlere gelmis bulunmaktayiz. Bu gln itibariyle gelinen
noktada Turk ekonomisi ile ilgili su degerlendirmeleri yapmak zorundayiz:

* 2002 yilindan bu yana strekli bir bliylime saglanmis; bliyiime
orani bu bes yillik stirede ortalama olarak yaklasik ytizde 7,5 seviyesinde
olmustur ve bu basarili sayilmalidir.

* Enflasyon 2005 yilinda hem tretici fiyatlarinda hem de ttketici
fiyatlarinda hedefin tizerinde ama ylzde 10’un altinda gerceklesmistir.
2006 yilinda ise Uretici fiyatlarinda yil sonu itibariyle (Aralik/Aralik)
ylzde 10un uzerinde (11,6), tiketici fiyatlarinda ise ytzde 9,7 olarak
ortaya cikmistir. 2006 yilinda bu gerceklesmelerle, hedeflerden yaklasik
ylzde ylUz bir sapma olmus olmasina ragmen Yyine de tuketici
fiyatlarindaki tek haneli bu oran basarili sayilmaldir.

* Bes yil stirekli olarak ortalama ytizde 7,5 oranindaki ekonomik
buyltmeye ragmen, 2006 yili Eylil ayina geldigimizde Turkiye'de issizlik
oraninin hala ytzde 9,1 seviyesinde olmasi, muhtemelen yil ortalamasi
olarak yine yUzde 10un TUzerinde c¢ikacak olmasi dustndurtcudur.
Buytmeye ragmen yeterli o6lctide istihdam yaratilamamasi ekonomi
literatiriinde 6nemli tartismalarin konusu olmus; bUyUmenin
istihdamdaki artistan daha cok isglctintn verimliliginin ve kapasite
kullaniminin artmasindan kaynaklandig yorumlarinin yapilmasina neden
olmus; ayrica Uretimde ileri teknoloji kullanimindan kaynaklanan bir
issizlik olgusuyla karsilasildigr da dillendirilmeye baslanmistir. Esasen
gozlemler de bunu dogrulayacak isaretler vermektedir. Aslinda rakamlara
bakildiginda, 2000 yilina nazaran 2006 yilina gelinceye kadar gecen sure
icinde yaklasik olarak 2,5 milyon civarinda bir kitleye istihdam saglandig:
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gorulmektedir. Gen¢ nufustan kaynaklanan isglici artisinin yuksekligi
nedeniyle bu istihdam ancak artisi1 karsilamis, bundan dolay: issizlik
orani asag1 cekilememistir. Ontimtizdeki zaman icinde istihdam ve issizlik
Tuark ekonomisinin en 6nemli sorunlarindan birisi olma niteligini devam
ettirecektir.

* Dis ticarette oOnemli ihracat artislar1 saglanmis olmasina
ragmen, ithalat bundan daha hizli artmis; buna bagl olarak o6nemli
buytklukte bir dis ticaret acig ortaya cikmistir. Dis ticarette meydana
gelen ve neredeyse kroniklesen bu acik, cari acigin da en énemli nedenini
olusturmaktadar.

2006 yil sonu itibariyle dis ticaret ac¢iginin 50 milyar Dolar:
asmasi, cari agigin da 35 milyar Dolara ulagsmasi beklenmektedir. Bu
acigin cok ciddiye alinmasi1 gerekmektedir. Nitekim Turkiye’'de
yapisallasmis bu ac¢igin bir gostergesi olarak piyasada énemli btiytkltkte
(ki bunun 65 milyar Dolar civarinda oldugu telaffuz ediliyor) bir sicak
paranin dolasiyor olmasi, hafife alinacak bir olgu degildir. Bu para Turk
ekonomisini krizlere acik bir yapida tutmaktadir.

Ayrica Turk ekonomisinin ihracat potansiyelinin ithal ara girdilere
bagli oldugu artik iyice goérulmutis durumdadir. Yapisal hale gelmis bu
durum sonucu ihracatta meydana gelen ve huktmeti heyecanlandiran
ihracat artislarinin yaninda, ondan daha 6nemli olmak Uzere bir ithalat
patlamasi ortaya cikmis bulunmaktadir. Tirk ekonomisi ithal ara girdiler
olmadan Uretim ve ihracat yapamaz hale gelmistir. Kurun baski altinda
tutulmasi1 bu carpikligi artirarak devam ettirecektir. Nitekim ihracatin
ithalati karsilama oraninin diismeye devam etmesi bunu goéstermektedir.
Yapisal bu durum Turk ekonomisini “edilgen bagimli” bir ekonomi
durumuna sokmustur. Bu ise ekonomiyi kirilgan, milli siyaseti kisitlayan
sonuclar tUretmektedir.

* Bor¢ stokunun miktar olarak artmaya devam etmesi bir diger
ciddi risk unsurudur. Her ne kadar borclarin milli hasilaya oraninda
gozlenen duismeler, bazi kesimler tarafindan “endise edecek bir sey yok”
seklinde kullanilmakla birlikte, bu yaklasim gercekci degildir. Cinkt
kurun bir nedenle yUkselmesi durumunda; 6rnegin dis borc¢lar miktar
olarak degismemekte ancak bu borclarin tedarik maliyeti milli parada
meydana gelen deger kaybi kadar artmaktadir. Yine kurun ytkselmesi
sonucu milli gelirin yabanci para cinsinden degeri dtisecek, bu ise
borclarin milli gelire oranini birdenbire yukseltecektir. 2001 krizinde
birkac¢ glin icerisinde yasananlar bunlar olmuslardir.
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* Faiz alaninda 6nemli distsler yasanmis olmasina ragmen reel
faizler hala ytksektir. Merkez Bankasi’nin enflasyon hedefini tutturmak
amaciyla uyguladigi siki para politikas: ( kurun baski altinda tutulmasi.
Asir1 degerlenmis YTL ve enflasyon hedefi), faizleri yukarida tutmakta, bu
da reel faizi cazip hale getirmektedir. Bununla birlikte yuksek faiz
kamunun bor¢ bulabilme kabiliyetini artirmaktadir.

+ Ogzellikle 2005 ve 2006 yillarinda btitce performansini basarili
kabul etmek gerekmektedir. 2005 yilinda 8,2 milyar YTL olan bltce
aciginin, 2006 yil sonunda 2 milyar YTLye dismesi beklenebilir. Bu
sonuclar esasen denk butce anlamini ihsas ettirmektedir ve basaridir.
Bununla birlikte bu disiplinin saglanmasinda fedakarlhik yapilan
kalemlerin basinda, kamu sabit sermaye yatirimlarinin azalmasi
gelmektedir. Yani tilkenin ntifus ve ihtiyaclar1 artmasina ragmen kamu
yeterli 6lctide yatirim yapmamakta; hatta bunu politika haline getirmis
bulunmaktadir. Nitekim kamu sabit sermaye yatirimlarin Gayri Safi
Yurtici Hasila icindeki payi, 2001 yilinda ytzde4,7, 2002°de ytizde4,6
iken; 2003, 2004 ve 2005te sirasiyla; yuzde 3,6., 3,1., 3,8 olarak
gerceklesmis; 2006’da ise bu oranin yuzde 3,9 olacagi tahmin
edilmektedir. Yatirim yapma gorevini ekonomi-politik bir tercih olarak
neredeyse tamamen 6zel sektdére vermek, lilkemiz acisindan gercekci ve
dogru bir yaklasim degildir.

TURKIYE EKONOMIisSi

Herhangi bir ekonominin performansini 6lcmek ya da islerin iyi
gidip gitmedigine dair fikir edinmek icin cok fazla goéstergeye bakmaya
gerek bulunmamaktadir. Asagidaki gosterge degerleri bir ekonominin iyi
yolda olup olmadiginin yeterince ortaya koymaktadir.

* Buyume

e Dais Ticaret

 Cari Islemler Dengesi

+ Isgiicti-Istihdam-issizlik
* Borg¢ Stoku

* Enflasyon

* Bitce Acig1

Yukarida belirtilen gostergelerin degeri eger varsa bir ekonominin
sorunlarini (hastaliklarini) géstermek icin yeterlidir. Bunlarin disindaki
gostergeler ise var olan sorunlarin nedenlerini goésterirler ve bu degerler
de tek basina tim hastaligi degil, var olan hastaliktaki nedenlerden
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sadece birisini gosterirler. Iste bu nedenle, yukarida siraladigimiz
gostergeleri “Saglik Gostergeleri”, diger alt gostergeleri ise “Sebep
Gostergeleri” olarak adlandirmak yanlis olmayacaktir.

TURKIYE EKONOMIiSi VE ULUSLARARASI KARSILAS-
TIRMASI

BUYUME

Turkiye ekonomisi 2002 yilindan bu yana duzenli olarak
buylumeye devam etmistir. Uluslararas: Para Fonu ile birlikte uygulamaya
konulan “sabit kur (kur c¢ipasi)” merkezli ekonomik istikrar politikasi
sonucu Turkiye Ekonomisi, 2000 yilinda da sabit fiyatlarla %6.3 oraninda
blytmustli. Ancak 2001 yilinda yasanan krizin arkasindan Turkiye
ekonomisi %9.5 oraninda kuguldu.

2001 yilinda yasanan krizin arkasindan alinan tedbirlerle, Turkiye
Ekonomisi 2002 yilinda %7.9 oraninda yuksek bir blytme performansi
gOstermistir.

2002 yilinmin Kasim ayinda yapilan genel secimlerin arkasindan
olusan yeni meclis yapisina bagl olarak, kuvvetli bir tek parti htiktimeti
ortaya cikmistir. Yani mevcut alinmis ekonomik tedbirlerin yaninda
sayisal olarak cok gucli bir tek parti htktimetinin saglamis oldugu
siyasal istikrarin da etkisiyle Turkiye Ekonomisi, 2002 yilindan bu yana
surekli btiytiyerek 2007 yilina gelmis bulunmaktadar.

Yillar itibariyle Turkiye Ekonomisinin milli gelir buyuakluga
(GSMH) ve buytume performansi asagidaki gibidir.

Cari Fiyatlarla Sabit Fiyatlarla USD Cinsinden
(Bin YTL) (987) (Bin YTL) Biiyiime % (Milyar $)
2001 176 483 953 107 783 -9,5 145,9
2002 275 032 366 116 338 7,9 180,9
2003 356 680 888 123 165 5,9 239,2
2004 428 932 343 135 308 9,9 299,5
2005 486 401 032 145 651 7,6 360,9
2006(9 Aylik) 416 005 455 115 507 5,7 290,1

Kaynak: TUIK ve DPT
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Bu buyuklugt ile Turkiye Ekonomisi 2005 yilinda, Duinya
GSYIHnin binde 8’ine tekabiil etmektedir. Yani 2005 yilindaki bin
birimlik Uretimin 8’i Turk Ekonomisi tarafindan uretilmistir. Bu oran
ABD i¢in ytzde 28, AB(25) icin ytzde 30, Japonya i¢in ytizde 10, Cin i¢in
ylzde S tir.

Fert Basina Milli Gelir

Milli gelir btiytimelerine baglh olarak 2001°den bu yana fert basina
milli gelir rakamlarinda, hem cari fiyatlarla hem de satinalma glici
paritesi bakimindan yukselme devam etmistir. Bu gelisme her iki
hesaplama ttrti bakimindan asagidaki tabloda gosterilmistir.

Cari Fiyatlarla SAGP’ne Gore
Fert Basina GSYIH Fert Basina GSYIH
2001 2134 5153
2002 2662 6550
2003 3383 6808
2004 4172 7629
2005 5008 8141
2006 (Tahmin) 5349 8959

Kaynak: DPT, Uluslararas1 Ekonomik Gdéstergeler ve 2007 Yili Programi

Fert basina milli gelir buyukltkleri acisindan Turkiye 2005
yilinda, dlénya siralamasinda cari fiyatlarla 64. sirada bulunmaktadir.
Satinalma glicti paritesine gére bu sira 75’inci olmaktadir. Bu siralamada
ABD sirasiyla 8 ve3, Japonya 14 ve 16, Cin ise 110 ve 87’nci sirada yer
almislardir.

Gayrisafi Yurtici Hasila degerleri bakimindan secilmis baz: tlkeler
ve Dlinya Gayrisafi Yurtici Hasila rakamlar: asagidaki gibidir.
(Milyar $)

2000 2001 2002 2003 2004 2005
Almanya 1900,2 1891,0 2018,6 2441,8 2751,4 2749,9
Fransa 1328,0 1339,8 1457.,4 1800,0 2059,8 2126,5
Hollanda 385, 1 400,6 437,8 538,3 608,3 628,8
Ingiltere 1445,2 1435,7 1574,5 1814,7 2155,2 2229,5
ispanya 580,4 608,5 686,1 881,5 1039,2 1124,2
isvec 242,0 221,5 243,6 304,1 350, 1 357,7
italya 1097,4 1117,3 1218,9 1507,2 1724,5 1762,4
Portekiz 112,6 115,7 127,5 155,2 177,6 183,3
Yunanistan 116,0 119,1 135,0 175,5 209,1 225,2
AB(25) Toplam1 8381,9 8465,7 9234,3 11254,4 12977,3 13489,7
ABD 9817,0 10128,0 10469,0 10960,8 11712,5 12455,8
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Gtiney Kore 511,7 481,9 546,9 608,1 680,5 787,6
Japonya 4649,4 4087,7 3904,8 4231,4 4585,1 4558,7
Kanada 724,12 715,0 736,0 866,9 991,7 1129,5
Polonya 171,3 190,3 198,0 216,5 252,1 302,6
Arjantin 284,3 268,8 102,0 129,6 153,0 183,2
Brezilya 532,2 467,0 410,4 4374 532,0 796,1
Cin 1079,2 1191,2 1303,6 1470,7 1936,5 2225,2
Endonezya 165,0 164,1 200,1 237,4 254,3 281,3
Hindistan 469,0 483,5 504,0 592,5 688,8 800,3
Meksika 580,8 621,9 648,6 638,7 683,5 768,4
Rusya 259,7 306,6 345,5 431,5 588,8 763,6
TURKIYE 199,7 145,9 184,5 240,6 302,6 363,4
DUNYA GSYIH 31650,0 31456,0 32714,0 36751,0 41258,0 44455,0

Kaynak: DPT, Uluslararas: Ekonomik Gostergeler 2006

Fert basina gayrisafi yurtici hasila bakimindan secilmis bazi
ulkelerin degerleri de asagida gosterilmistir.

2000 2001 2002 2003 2004 2005

Almanya 23077,7 22940,8 24465,3 29563,4 33290, 1 33799,2
Fransa 22402,0 22513,5 24387,0 29995,0 34182,6 35149,6
Ingiltere 24632,6 24387,0 26350,6 30611,9 36233,5 37363,5
ispanya 14254,2 14798,2 16487,7 20918,1 24366,6 26108,0
Portekiz 11011,7 11256,0 12338,4 14939,2 17010,3 17473,8
Yunanistan 10564,3 10808, 1 12221,4 15854,4 18836,8 20253,2
italya 19015,5 19330,7 21059,0 26004,5 29717,1 30339,5
Romanya 1673,7 1823,9 2088,6 2721,0 3464,4 4473,2
ABD 34548,7 35287,2 361224 37457,5 39648,3 41782,6
Gtiney Kore 10937,5 10244,4 11570,4 12813,9 14284,0 16470,6
Japonya 36601,0 32113,2 30620,8 33124,9 35843,2 35592,4
Arjantin 7705,9 7213,1 2711,0 3409,5 3987,9 4727,6
Brezilya 3060,8 2647,9 2294,1 2411,4 2892,9 4270,7
Cin 847,1 9283 1009,1 1131,3 1480,5 1691,2
Rusya 1772,2 2100,4 2377,4 2983,6 4091,8 5332,4
Tiirkiye 2062,5 2134,0 2662,0 3425,8 4253,5 5042,2

Kaynak: DPT, Uluslararas1 Ekonomik Go&stergeler 2006
is cict

Ulkemizde ntfus artis hizina bagh olarak her yil énemli sayida bir
kitle, calisma cagindaki nutfus sayisini artirmaya devam etmektedir.
Ancak iktisadi anlamiyla isgl@icine katilanlar (yani isglici rakamlari),
bilindigi gibi basta O6grenciler olmak TUzere cesitli yasal ve tanimsal
nedenlerden dolay: fiilen calisma talebinde bulunamayacak olan kitlenin,
calisma cagindaki (15-64 yas) nufustan dtstlmesi ile elde edilmektedir.
Bu durumda Turk Isglicii piyasasinin calisma cagindaki ntfus ve
isglictine katilanlar sayisi, her yil artan bir egilime sahiptir. Asagida bu
degerler gosterilmektedir.
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Calisma Isgiiciine |Istihdam |
Niifus Cagindaki Niifus | Katilanlar | Edilenler |Issizler ]
(Bin Kisi) | Kisi (Bin) | % (Bin Kisi) | (Bin Kisi) | (Bin Kisi) | IO %
1990 56743 35601 | 62,7 20150 21414 1774 8,8
2000 67420 46211 | 68,5 23078 20579 1452 6,3
2001 68407 47158 | 68,9 23491 21524 1967 8,4
2002 69388 48041 | 69,2 23818 21354 2464 10,3
2003 70363 48912 | 69,5 23640 21147 2493 10,5
2004 70556 49906 | 70,7 24289 21791 2498 10,3
2005 71611 50826 | 71,0 24565 22046 2520 10,3
2006 (Eylul) 72803 51851 | 71,2 25444 23128 2316 9,1
Kaynak: 2007 Yili Programi ve DPT; Uluslar arasi Ekonomik Gostergeler

2006/1I'den yararlanarak hazirlanmistir.

Esasen Turk ekonomisindeki gelisme ve blyumelere bagh olarak
Tark isglici piyasasinin da yapisal bir doéntstim gecirdigini séylemek
gerekmektedir. Bu donltstim asagidaki Tablonun tetkikinden kolayca
anlasilmaktadir.

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 | 2000’e Nazaran 2006
Eyliil’iinde Fak.
Tarim 7769 | 8089 7458 | 7165 7400 6493 6563 -1206
Sanayii 3810 | 3774 3954 | 3846 3987 4284 4529 719
insaat 1364 | 1110 958 965 1030 1173 1403 39
Hizmetle 8637 | 8551 8984|9171 9374 | 10096 10634 1997
T
* Eylil

2000 yilina nazaran 2006 Eyliul verilerine baktigimizda bu
dénemdeki nufus artisina ragmen bir Milyon ikiylzbin kisilik bir
isglictinlin tarim istihdamindan bir nedenle cekildigini gérmekteyiz. Diger
sektorlere baktigimizda ise insaat sektortinde bir degisikligin olmadigi,
buna karsilik yaklasik iki milyonluk bir kitlenin hizmetler sektortinde,
yaklasik bir milyonluk bir isglicti icin sanayii kesiminde istihdam artisi
saglandigini gértiyoruz. Yapisal dontisime bagli olarak kirdan kente
isglic gocl olmakta; bu isglici de daha cok hizmetler sektorti olmak
ltzere kentlerde istihdama katilmaktadir. Sanayii kesimindeki istihdam
artis1 sevindirici bir durumdur. Insaat sektériinde kayda deger bir farkin
ortaya cikmayisi da dikkate deger bir olgu olarak belirmektedir. istihdam
yaratmanin kaynag olan hizmetler ve sanayii sektérlerinde ortaya cikan
istihdam artisinin, hangi islerde oldugunu tespit etmek yararl olacaktir.
Bu nedenle sanayii sektériinden imalat sanayii hizmetler sektériinde ise
Toptan ve Perakende Ticaret, Lokanta ve Oteller ile Toplum
Hizmetlerindeki gelismeler asagida gosterilmistir.

(Bin Kisi)
Toplum Hizmetleri ||

imalat Sanayii | Top.ve Per.Tic.Lokanta ve Oteller |
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2000 3638 3817 3044
2001 3581 3737 3083
2002 3731 3980 3303
2003 3663 4052 3359
2004 3801 4179 3309
2005 4084 4560 3527
2006 4303 4831 3576
() Eyral

Goruldtugt gibi sanayii sektértinde ciddi istihdam artis1 imalat
sanayinde, hizmetler sektortinde ise Toptan ve Perakende Ticaret,
Lokanta ve Oteller iskolunda saglanmaktadir. Toplum hizmetlerindeki
artis kayda deger degildir.

Issizlik olgusu énemini korumaya devam etmektedir. Son bes yilda
kaydedilen blytmeye ve istihdamdaki artislara ragmen % 10un altina
dismemistir. 2006 Eylul istatistikleri 9,1 oranini vermektedir ama, yil
ortalamasinin ylUzde 10’un civarinda gerceklesecegi beklenmelidir. Bu
yuksek issizlik oraninin bir nedeni de her yil isglicine katilan nufus
sayisindaki ytuksekliktir.

Istihdam edilenlerin yani calisanlarin isteki calisma durumuna
bakildiginda ise asagidaki degerler elde edilmektedir.

2003 2004 2005 2006(*)
Kisi Kisi Kisi Kisi
Sayis1 % Sayis1 % Sayis1 % Sayis1 %
Ucretli ve Yevmiyeli 10707 50,6 11079 50,8 | 11948 54,2 12999 56,2
Kendi Hesabina ve Isveren 6302 29,8 6408 29,4 6570 29,8 6487 28,0
Ucretsiz Aile Iscisi 4138 19,6 4303 19,7 3527 16,0 3642 15,8
TOPLAM 21147 | 100,0 21791 | 100,0 | 22046 | 100,0 23128 | 100,0

(*) Eylil

Kaynak:2007 Yili Programi

Yukaridaki tablodan gortilecegi Uzere Ulkemizde istihdamin %
50’den fazlasini teskil eden calisan grubu, Ucretli yevmiyeli; yani isci,
memur, sobzlesmeli personel gibi bir baskasina bagimli c¢alisanlardir.
Esasen Ucretsiz aile iscilerini de bu gruba dahil etmek mimktindtr. Boyle
alininca istihdam edilenlerin % 70’1 bagimli ¢calisanlardan olusmaktadir.

Issizlik olgusu tiim dinyanin sorunu olarak ortaya cikmaktadir.
Yeterli istihdam yaratilamamasi gelismis/gelismekte olan tam
ekonomilerde c¢c6zlilmesi gereken bir mesele olarak varligini stirdirmekte,
hatta teknolojiden (ve verimlilikten) kaynaklanan bir issizlik olgusuyla
karsilasildig: ifade edilmektedir.

Secilmis bazi tlkelerdeki issizlik oranlari1 asagida verilmistir.

161



Kamu-Is; C: 9, S: 1/2007

2000 2001 2002 2003 2004 2005
Almanya 6,9 6,9 7,7 8,8 9,2 9,1
Belcika 6,9 6,6 7,5 8,2 8,4 8,4
Fransa 9,1 8,4 8,9 9,5 9,6 9,5
Ingiltere 5,5 5,1 5,2 5,0 4,8 4,8
Ispanya 13,9 10,6 11,5 11,5 11,0 9,2
isvec 4,7 4,0 4,0 4,9 5,5 5,8
italya 10,2 9,1 8,6 8,5 8,1 7,7
Portekiz 3,9 4.0 5,0 6,3 6,7 7,6
Yunanistan 11,3 10,8 10,3 9,7 10,5 9,9
ABD 4,0 4,7 5,8 6,0 5,5 5,1
Guney Kore 4.4 4.0 3,3 3,6 3,7 3,7
Japonya 4.7 5,0 5,4 5,3 4.7 4.4
Kanada 6,8 7,2 7,6 7,6 7,2 6,8
Polonya 13,9 16,2 17,8 19,9 19,4 17,8
Bulgaristan 16,9 19,8 17,8 13,7 12,4 10,1
Romanya 11,2 9,0 10,0 7,6 8,0 5,8
Arjantin 14,7 18,1 17,5 16,8 13,6 11,6
Brezilya 9,2 9,4 9,2 9,7 11,5 9,8
Cin 3,1 3,6 4,0 4,3 4,2 -
Endonezya 6,1 8,1 8,9 9,5 9,6 -
Malezya 3,1 3,5 3,5 3,6 3,5 3,5
Rusya 10,6 9.0 - - - -
TURKIYE 6,5 8,4 10,3 10,5 10,3 10,3

Kaynak: DPT, Uluslararas:1 Ekonomik Gostergeler

DIS TiCARET

GUnimuzin kuresel ekonomisinde blUylimenin en Onemli
araci/yolu ihracattir. Turk ekonomisi de 1980’1l yillarin basindan itibaren
ihracata dayali bUytUme stratejisini secmistir. Ancak goéstergeler Turk
ekonomisinin ihracat glctinun o6zellikle son yillarda, ithal girdilere
bagimli bir yapiya sahip oldugu izlenimi vermektedir. Nitekim bu durum
hem 2006 ve 2007 Yili Programlarinda hem de Devlet Planlama
Teskilatinin 2006 -2008 ve 2007-2009 Orta Vadeli Programlarinda su
ifadelerle tespit edilmistir.

“Orta vadede yurt ici Uretimin ithalat bagimliliginin azaltilmasi
amaciyla, sanayide kullanilan ara girdilerin yurt icinde uretilmesini
saglayacak mekanizmalar gelistirilecektir. Bu cercevede, sanayide Ar-Ge
faaliyetlerinin yayginlastirilmas: saglanarak, ozellikle ytksek teknolojili
ara girdilerin yurt icinde Uretilmesi yontinde calismalar baslatilacaktir.”
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2001 yilindan bu yana ihracatta meydana gelen artislar kayda
deger bir gelisme goéstermektedir.

Ancak bir tlke ekonomisinin en 6nemli saglik go6stergelerinden
birisi ihracatin ithalati karsilama oranidir. Bu ise bizim ekonomimizde
seyir olarak iyi bir performansa sahip gérinmemektedir.

Asagida Turkiyenin son yillardaki dis ticaret degerleri ve ihracatin
ithalat1 karsilama oranlar1 verilmektedir.

2001 2002 2003 2204 2005
ihracat (Milyon$) 31334| 36059 47253 63167 73476
ithalat (Milyon $) 41399 | 51554 69340 97540 116774
D1s Ticaret Hacmi (Milyon $) 72733| 87613 116593 160707 190251
fhracat/ithalat (%) 75,7 69,9 68,1 64,8 62,9
D1s Ticaret Acig1 (Milyon$ 10065| 15495 22087 34373 43298

Kaynak: TUIK, Ekonomik géstergeler 2006/11., DPT, 2007 Yili Programi

Gorulecegi Uizere kriz yili olan 2001’ de ihracatin ithalati karsilama
orani %75,7 gerceklesmistir. Ancak takip eden yillarda ciddi ve 6nemli
ihracat artislar1 saglanmis olmasina ragmen bu oran, devamli surette
asagiya dogru seyretmistir. Bir ekonominin en Onemli saghk
gostergelerinden olan bu paritenin, her yil icin iyi bir dlizeyde sabit ya da
yukariya dogru artan bir seyir izlemesi halinde islerin iyi gittigini
sOylemek; yani ihracata dayali bir blylmenin, zenginlesmenin
varligindan s6z etmek mtmkin olacaktir. Oysa bizim ekonomimizde seyir
asagiya dogrudur.

Bu durum Turk ekonomisinin kirilganliginin en 6énemli nedeni
olan cari ac¢igin da en buytk kaynagini olusturmaktadir.

fhracatin ana mal gruplarina gére dagiimina bakmak, ihracat
performansinin gelisim istikameti hakkinda 6énemli fikirler verecektir. Bu
nedenle asagida bu degerlere yer verilmistir:

(% Dagilim)

2001 2002 2003 2004 2005
Sermaye Mallari 8,5 7,7 9,2 10,3 10,9
Ara Mallan 42,7 40,6 39,1 41,1 41,2
Tuketim Mallar1 48,7 51,2 51,1 48,3 47,4
Diger 0,1 0,4 0,6 0,3 0,5

Kaynak: TUIK, Ekonomik Géstergeler 2006 / 11
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Ihracatin bilesiminde sermaye mallarinin ve ara mallarinin
payindaki artisin yaninda, tiketim mallar1 payindaki artis da olumlu
olarak yorumlanmalidir. Ancak yukarida belirtildigi gibi, bir tilkenin ihrac
urunlerinin teknolojik seviyesi yliksek tirtinlerden olusmas: tercih edilir.

ithalatin ana mal gruplarina gére dagiimina bakmak ise bir baska

acidan ekonominin gelisme istikameti bakimindan o6nemli ip wuclar:
vermektedir. Bu degerler de asagida gosterilmistir.

(% Dagilim)

2001 2002 2003 2004 2005
Sermaye Mallan 16,8 16,3 16,3 17,8 17,4
Ara Mallari 73,2 73,0 71,7 69,3 70,1
Tuketim Mallar: 9,2 9,5 11,3 12,4 12,0
Diger 0,8 1,2 0,7 0,5 0,5

Kaynak: TUIK, Ekonomik Gostergeler 2006 / II

Goruldagti gibi 2001 yilina nazaran 2005 yilinda sermaye
mallarinda % 3,6 oraninda artis , ara mallarinda ise % 4,2 oraninda bir
gerileme meydana gelmis, tliketim mallarinda ise % 30 oraninda bir artig
meydana gelmistir. 2005 yilinda toplam ithalat icinde 12 milyar ABD
Dolarina ulasan bu pay, cari acigl artiran 6énemli etkenlerden biridir ve
ihracatla veya yatirimla ilgisi olmayan, sadece tiiketilen mallarda olusan
bir kalem olup Uzerinde ciddiyetle durmayi; Gumruk Birligi gibi uluslar
arasi antlagsmalar da dikkate alinarak, bir kisitlamaya veya vergilemeye
gitmenin mimkin olup olmadigina bakilmay: gerektirmektedir.

fhracat ve ithalatin ekonomik faaliyet alanlarina gére dagilimina
baktigimizda imalat sanayiinin hem ihracat hem de ithalat icerisinde en
bliylik paya sahip oldugunu gériirtiz. Ihracat acisindan imalat sanayiinin
en blytk paya sahip olmasi hi¢c kuskusuz 6nemli bir gostergedir. Ancak
ithalat icinde de imalat sanayiinin en buyldk paya sahip olmas: da
distndurtcudir. Zaten yukarida ithalatin ana mal gruplarina gore
dagiliminda da béyle bir ithalat bilesiminin varlig seziliyordu. Asagida
ihracat ve ithalatin ekonomik faaliyet alanlarina gére dagilimi verilmistir.

Ihracatin Ekonomik Faaliyet Alanlarina Gére Dagilimi (%)

Tarim ve Madencilik imalat
Ormancilik Balikcilik ve Tas Ocagi Sanayii Diger
2001 6,3 0,1 1,1 92,0 0,5
2002 5,7 0,1 1,1 93,0 0,1
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2003 4,5 0,1 1,0 93,9 0,4
2004 4,0 0,2 1,0 94,3 0,5
2005 4.5 0,2 1,1 93,7 0,5
Kaynak: TUIK, Ekonomik Géstergeler 2006 / 11
[thalatin Ekonomik Faaliyet Alanlarina Gére Dagilimi ( %)
Tarim ve Balikcilik Madencilik imalat
Ormancilik ve Tas Ocag1 Sanayii Diger
2001 3,4 0,0 15,9 79,0 1,8
2002 3,3 0,0 14,0 80,3 2,5
2003 3,7 0,0 13,0 80,3 3,0
2004 2,8 0,0 11,3 82,5 3,4
2005 2,4 0,0 14,0 80,7 2,9

Kaynak: TUIK, Ekonomik Gostergeler 2006 / 11

Ulkemizin Dis ticaretiyle ilgili bir diger ekonomik gésterge, siyasal

alandaki uluslararasi iligkilerimizi de baski altina alan,

ihracat ve

ithalatin ulke gruplarina goére dagilimi olmaktadir. Asagida bu
gostergelere yer verilmistir.
Ihracat ve ithalatin Ulke Gruplarina Gére Dagilimi (%)
Ihracat ithalat
AB Ulkeleri Diger AB Ulkeleri Diger
2001 51,4 48,6 44,0 56,0
2002 51,2 48,8 45,2 54,8
2003 51,8 48,2 48,3 51,7
2004 51,6 48,4 46,6 53,4
2005 52,3 47,7 42,1 57,9

Kaynak: TUIK, Ekonomik Géstergeler 2006 / 11

Turkiye ekonomisi dlinya ticaret hacminin 2005 yilinda binde 8’ini
olusturmustur. Bu oranlar ihracat acisindan binde 8, ithalat acisindan
yuzde 1 olarak gerceklesmistir. Cin ise 2005 yilinda diinya toplam ticaret
hacminin ytzde 6,8’ini teskil etmistir.

Bir karsilastirmaya imkan vermesi acisindan baslica sanayilesmis
ulkelerin dliinya ticaretindeki paylar: (%) asagida verilmistir.

IHRACAT 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
ABD 13,9 13,5 12,5 11,3 10,5 10,3 10,1
Japonya 6,5 5,7 5,6 5,5 5,5 5,2 5,0
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Almanya 8,0 8,7 9,1 9,4 9,3 8,8 8,6
Fransa 4.8 4.8 5,0 5,0 4,7 4.4 4,0
Italya 3,8 4,0 3,9 4,0 3,9 3,7 3,5
Ingiltere 5,1 5,2 5,2 5,0 4.8 4.6 4.4
Kanada 4,2 4,1 3,8 3,6 3,4 3,4 3,4
ITHALAT

ABD 18,7 18,3 17,9 16,7 16,1 16,1 15,9
Japonya 5,6 5,3 5,0 4.8 4,7 4,7 4.5
Almanya 8,0 8,1 7,9 8,4 8,1 7,8 7,7
Fransa 4.7 4.7 4.7 4.8 4,7 4,6 4.3
Italya 3,6 3,8 3,8 3,9 3,8 3,7 3,6
Ingiltere 5,5 5,6 5,8 5,5 5,5 5,2 5,1
Kanada 3,7 3,5 3,4 3,2 3,0 3,0 2,9

Kaynak: Maliye Bakanligi, Yillik Ekonomik Rapor 2006

CARI ISLEMLER DENGESI

Turk ekonomisinin en 6nemli saglik gostergelerinden birisini, cari
islemler dengesi olusturmaktadir ve maalesef iyi degildir. Tirk ekonomisi
ciddi buytklukte ve kroniklesmis cari islemler acigi ile hayatini stirdtiren
bir ekonomidir ve bu durum sUrdurtlemez. Bu sekilde devam etmenin
bedeli, Turkiye icin c¢cok agir ve siyasi bagimsizlig zedeleyecek kadar
onemlidir. Nitekim 2007 Yili Programinin ilk ctimlesi bununla ilgilidir ve
s6yle denilmistir:

“Ekonomide saglanan glven ve istikrari artirarak ve mali disiplini
stirdirerek ekonomik buliyiime surecini devam ettirmek, istihdami
artirmak, enflasyonu asagi cekmek, stirdtirulebilir ve saglam kaynaklarla
finanse edilebilir bir cari acik seviyesine ulagsmak, Dokuzuncu Kalkinma
Plani’nin ilk dilimi olan 2007 Yili Programinin temel amacidir.”

Asagida Turk ekonomisinin yillar icerisinde cari islemler dengesi
verilmistir.

(Milyon $)

2001 | 2002 2003 2004 2005 2006
Cari Islemler Dengesi 3392 | -1524 -8036 | -15604 -23031 -29915
D1s Ticaret Dengesi -3 733 | -7283 -14010| -23878 -32722 -37440
fhracat (¥) 34 347 | 40071 51130 66956 76313 81286
ithalat -38 080 | -47354 | -65140| -90834 -109535 -119309
Hizmetler Dengesi 9 132 7879 10504 12784 13967 11726
Yatinnm Geliri Dengesi -5000| -4556 -5557 -5637 -5744 -5757
Cari Transferler 2993 2436 1027 1127 1468 1556
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Kaynak: TUIK, Ekonomik Gostergeler2006/11 Hazine Mustesarligi

() thracat rakamlar iginde bavul ticareti ve diger ihracat gelirleri bulunmaktadir.
(") Hazine Mustesarligi, Kasim sonu.

Cari islemler aciginin 2006 yilinda 30 milyar Dolari gececegi
tahmin edilmektedir.

Cari islemler aciginin yorumlanmasi gerekir. Esasen gelir ve gider
arasindaki bu acik, bir taraftan bir sekliyle milli ekonomiye giren ve
ekonomik iglemlerde bulunan bir iktisadi kiymeti ifade etmektedir. Yani,
ya borclanarak ya da géorinmeyen bir sekilde acik kadar bir kaynak, milli
ekonomiye girmekte ve ekonomik hayati déndtirmektedir.

Tuark ekonomisi kendi kaynaklariyla degil yabanci kaynaklarla,
yani borcla buylyen bir ekonomidir. Nitekim Turk ekonomisinin
bliyimeler ya da yuksek buytmeler kaydettigi yillarda cari acik
rakamlari hayli ytuksek, kticilmenin oldugu dénemlerde ise kticuktur.

Asagida ekonomik bliytime ve cari agik dengeleri verilmektedir.

1998 1999 | 2000 | 2001 2002 2003 | 2004 | 2005
Reel GSYIH 3,1 -4,7 7,4 -7,5 7,9 5,8 8,9 7,4
buyltmeleri
Cari Islemler 2,0 -1,3 -9,8 3,4 -1,5 -8,0 -15,6 -23,2
Dengesi
BORC STOKU

Tuark ekonomisinin bir diger sorunu ise borclanma ihtiyacinin
varhigr ve surekliligidir. Gerci bazi dénemlerde borclarin Gayrisafi Milli
Hasilaya oraninda gerilemelerin gértilmesi, aldatici bir durumdur. Ctinkd
tim borc¢larin herhangi bir yabanci para (ki bu genellikle ABD Dolaridir)
degerinin yine bu yabanci para cinsinden milli gelire orani, o anlik (statik)
bir resim sunmaktadir. Clinkti s6z konusu bu paranin kriz ya da bir
baska etkiyle asir1 degerlenmesi sonucu milli gelirimiz o kadar asagiya
diismekte, buna mukabil borclarin miktar1 yabanci para cinsinden
degismemekle birlikte, milli gelire orani hizla yukselmektedir. 2001
krizinde bu yasanmistir. 2000 yilinda 199,7 milyar Dolar olan milli gelir
2001 yilinda 145,9 milyar Dolara dismusttr. Keza fert basina milli gelir
rakami da 2000 yilinda 2962,5 Dolar olmusken 2001 yilinda 2134 Dolara
dismustir. Aslinda 2001 yilinda milli gelir rakami cari fiyatlarla
bliyimeye devam etmistir.
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Tuark ekonomisinin muizmin bir bor¢lanma sorunu vardir ve
mevcut ekonomik yapisinin devami ile bu sorun asilamayacaktir. Turk
ekonomisinin borclanma ihtiyacinin muzminligi ve surekliligi sonucu,
hem topyekiin ekonominin dis borclanmasi, hem de kamunun i¢ ve dis
bor¢clanmasi, yliksek miktarda devam etmektedir.

Ic borclanmanin kamu butcesi acisindan c¢ok sakincasi
olmadigina, asil bakilmasi gereken bor¢ tlirtintin dis borclanma olduguna
dair yorumlar gercekci degildir. Clinki ktiresel mali piyasalar sonucu, i¢
borclanmanin yapildigl bor¢ vericilerin tamamen milli ve gerektiginde
ekonomik fedakarliga katlanacagini séylemek mumktin degildir. Ayrica i¢
bor¢ vericilerini dis finans kuruluslarinin yerli oyuncular: gibi gérmek
gerekliliginin yaninda yine bor¢ verici yerli kuruluslarin da finansman
icin kulliyetli miktarda yabancit kaynak kullandiklarini unutmamak
gerekmektedir.

Asagida milli ekonominin ABD Dolar cinsinden i¢ ve dis borglar:
verilmistir.

(Milyar $)
2000 2001 2002 2003 2004 2005
ic Bore 99,9 99,6 130,0 157,8 182,6
Dis Borg 118,5 113,6 130,2 145,0 162,2 171,7
Toplam 118,5 213,5 229,8 275,0 320,1 354,3

D1s Borglar

Doénemsel olarak milli gelire orani bakimindan bir gerileme egilimi
oldugu hissini vermekle birlikte Turkiye’nin dis borc¢lari devamli suretle
artan bir seyir izlemektedir. Bu seyir asagida bir tablo halinde verilmistir.

(Milyar $)

1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 |2003 |2004 | 2005
Dis Borg 84,3 | 96,3 |103,1 | 118,5 | 113,6 | 130,2 | 145,0 | 162,2 | 171,1
Orta ve Uzun Vadeli 66,6 75,5 80,2 90,2 97,2 113,7 | 122,0 | 129,7 | 132,8
Kisa Vadeli 17,7 20,8 22,9 28,3 16,4 16,4 23,0 33,6 38,2
Kamu Kesimi Dig Bor¢ Stoku | 50,7 52,8 53,5 62,7 70,5 85,6 93,9 95,2 83,5
Ozel Sektor Dis Borg Stoku | 33,6 | 43,5 | 49,6 |55,8 |43,1 |44,5 |51,0 |67,0 |87,5
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Toplam Dis Bor¢/GSMH 43,8 46,6 55,7 59,3 78,0 71,7 60,5 54,2 47,3
Kamu Kesimi/Toplam Dig 60,1 54,8 51,9 52,9 62,0 65,7 64,8 58,7 48,7
Borg St.

Kisa Vad. Borg./Toplam Dis 21,0 21,6 22,2 23,9 14,4 12,6 15,9 20,0 21,2
Borg St.

Rezerv/ Kisa Vadeli Dis Bor¢. | 110,3 | 99,8 105,5 | 81,8 120,7 | 170,7 | 152,8 | 115,6 | 137,1

Kaynak: Hazine Mustesarligi, (Hazine.gov.tr), 2007 Yili Programi

Aciklama: Kamu Dis bor¢ stokuna Merkez bankasi dis borcu
dahildir.

2006 yili Eylil ay1 sonu itibariyle Hazine Web sayfasinda bor¢larin
durumu soyle géorinmektedir.

Toplam Dis Bor¢ Stoku 198,3 Milyar $

Kamu Dis Bor¢ Stoku 84,2 Milyar $ Toplam Dis Borcun %42,5’s1
Ozel Sektdér Dis Borc Stoku 114,1 Milyar $ Toplam Dis borcun %57,5’i
Kisa Vadeli Dis Bor¢ Stoku 43,3 Milyar $ Toplam dig borcun %21,8i

Aciklama: Kamu dis bor¢ stokuna merkez bankas: Dig borcu dahildir.

Ancak bununla birlikte Turkiye’nin doéviz rezervlerinin seviyesi iyi
durumdadir. Bu 6zellik krize karsi bir emniyet stibabi goérevi géormekte ve
gliven hissinin ytiksek olmasini getirmektedir.

Turkiye ekonomisinin rezerv durumuna dair goéstergeler yillara
gore sOyle gelismistir.

(Milyar $)

1997 | 1998 | 1999 | 2000 2001 2002 2003 | 2004 | 2005
TCMB Rezervleri (Brut) 18,4 19,7 23,2 22,1 18,8 26,8 33,6 36,0 50,5
TCMB Rezervleri (Net) 19,5 20,7 24,2 23,2 19,8 28,1 35,2 37,6 52,4
Dis Kredi Kullanimlari 9,9 11,5 11,8 20,9 23,9 28,1 16,3 22,8 33,8
Dis Kredi Kul./ TCMB 53,3 58,4 50,9 94,6 127,1 104,9 48,5 63,3 66,9
Rez.(%)
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TC Merkez Bankas: verilerine gore 2006 Aralik sonu itibariyle brtit
rezerv 58,5 milyar $ civarindadir.

Cari acik da dikkate alinarak dis kredi kullanim degerlerine
bakildiginda, doéviz rezervleri ile dis kredi kullanimlari arasinda bir
iliskinin oldugu izlenimine varilmaktadir. Yani bir baska deyisle brut
rezervin seviyesinin, dig kredi kullamimlari ile korundugu kanaatine
varilmaktadir. Bu da tabiatiyla Ttrk ekonomisinin borclanmaya baglh bir
ekonomi oldugunu gostermektedir. 2000 yilindan itibaren dis kredi
kullanimlarinin TCMB rezervlerine orani ytiksek seyretmektedir.

2006 yili Eylul ay1 sonu itibariyle Merkez bankas1 Brut
rezervlerinin58,5 Milyar ABD Dolari, net degerinin 60,8 Milyar ABD
Dolari; dis kredi kullaniminin ise 46,3 Milyar ABD Dolar:1 oldugu, Hazine
Mustesarligi'min resmi Web sayfasindaki verilerden anlasilmaktadir.
Yukaridaki bakis acisiyla rezerv seviyesinin yaklasik %701 borclanma ile
saglanmaktadir.

Toplam dis bor¢ stokunun GSMH’ye orani o6nemli bir gdsterge
olmakla birlikte tek basina bor¢c yonetiminin iyi gittigini godstermez.
Nitekim yukarida bu hususa dair degerlere bakildiginda, 2001 krizi
Oncesi bu oran %59,3 iken krizin arkasindan %78’ c¢cikmistir. 2005 yili
sonu itibariyle %47,3 gibi neredeyse 1997 seviyelerine gerilemis olan bu
parite -tabii ki temenni edilmez ama- bir kriz aninda yukar: firlayacaktir.
Cunku az 6nce soylendigi gibi Dolar kurundaki bir yltkselme, bir taraftan
milli geliri dolar cinsinden azaltmakta, buna karsilik bor¢ stoku mutlak
deger olarak artmakta, bu da Dis Ticaret/GSMH paritesini bir gecede
yukar: cekmektedir.

Secilmis bazi tlkelerle Turkiyenin dis borclarini birlikte gérmek
maksadiyla bazi rakamlar asagida verilmistir.

(Milyar $

2000 2001 2002 2003 2004 2005

Arjantin 147,4 154,1 149,9 166,1 169,2 153,0
Brezilya 243,4 231,1 233,1 236,6 2220 532,0
Meksika 150,3 145,7 140,2 141,6 138,7 683,5
Cin 145,7 184,8 186,4 208,7 248,9 1936,5
Endonezya 144,4 134,1 132,2 136,9 140,6 254,3
Hindistan 99,1 97,5 104,8 112,6 122,7 688,8
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Polonya 65,8 67,4 78,5 95,5 99,2 252,1
Rusya 160,0 152,5 147,4 175,5 197,3 588,8
TURKIYE 118,5 113,6 130,2 145,0 162,3 299,5

Kaynak: DPT;Uluslararasi1 Ekonomik Gostergeler 2006

Duinya dis borc ligi

Amerikan merkezi Haberalma Teskilati(CIA)
tarafindan da takip edilmektedir. CIA (Amerikan Merkezi Haberalma
Teskilati)’nin 2004 yili dis bor¢ siralamasi, DPT tarafindan su sekilde

aktarilmaktadir.
Ulke D1s Borcu GSMH Niifus
Siralama Ulke (Milyar $) (Milyar $) (Milyon Kisi)
1 ABD 10 000 11712,5 295,4
2 Ingiltere 7 204 21552 59,5
3 Almanya 3 646 2751,4 82,7
4 Fransa 2 826 2 059,8 60,3
5 italya 1 682 1724,5 58,0
6 Hollanda 1670 608,3 16,2
7 Japonya 1 545 4 585,1 127,9
8 Ispanya 1249 1039,2 42,7
9 irlanda 1 049 183,2 4,1
10 Belcika 980 357,6 10,4
11 isvicre 856 358,6 7,2
12 Isvec 516 350,1 9,0
13 Avusturya 510 292,8 8,2
14 Avustralya 510 637,5 19,9
15 Kanada 480 991,7 32,0
16 Hong Kong 417 - -
17 Danimarka 353 244.,9 5,4
18 Portekiz 299 177,6 10,4
19 Norveg 281 - -
20 Singapur 247 - -
21 Cin 242 1936,5 1308,0
22 Rusya 230 558,8 143,9
23 Finlandiya 212 185,9 5,2
24 Brezilya 211 532,0 183,9
25 Glney Kore 188 680,5 47,6
26 Meksika 174 683,5 105,7
27 TURKIYE 162 299,5 71,2
28 Endonezya 141 254.,3 220,1
29 Polonya 123 252,1 38,6
30 Hindistan 120 688,8 1087,1
31 Arjantin 119 153,0 38,4
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Kaynak: DPT;Uluslararas1 Ekonomik Géostergeler 2006’dan yararlanilarak
hazirlanmastir.
Aciklama: Tabloya son iki stitun bizim tarafimizdan ilave edilmistir.

Ic Borglar

Turkiye’de merkezi yonetimin kamu borc¢lanma ihtiyacinin énemli
bir kismi i¢ bor¢glanma ile karsilanmaktadir. Esasen vergi basta olmak
lUzere geriye 6denmek zorunda olunmayan kamu kaynaklari en saglikli
kamu gelirini olusturmaktadir. Oysa Turkiyenin kronik bir i¢ borg
sorunu vardir ve bunun da nedeni yeterli ekonomik bulytmenin
saglanamamasi ve dolayisiyla kamu hizmetlerinin yUrtttlmesi icin ihtiyac
duyulan kaynaklarin vergi ve vergi benzeri gelirlerle yeterince finanse
edilememesidir

Yillara gore kamu i¢ bor¢ stokundaki gelismeler soyledir.

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006(*)
ic Bor¢ Stoku 122,2 149,9 [194,4 224,5 244.8 250,9
(Milyar YTL)
ic Bor¢ Stoku 99,9 99,6 130,0 157,8 182,6 173,0
(Milyar $)(%)

(") Hesaplamada Merkez Bankasi yil ortalamasi doviz kuru degeri esas alinmistir.
() 2006 y1l1 Kasim sonu

Borclanma Faizi

Turkiye’de reel faiz bir gerileme strecine girmis olmakla birlikte,
halen sicak paray: cekebilecek cazibede yUksektir. Reel faizin yluksekligi,
TCMB tarafindan yurtttlen tek haneli enflasyon hedefine ulasmak
amaciyla, faizi para politikasinin bir araci olarak yuksek tutmasindan
kaynaklanmaktadir.

Turkiyenin IMF ile yeni bir dénemin baslangici sayilan 2000
yilindan bu yana bir yil vadeli tasarruf mevduat: ile Devlet I¢c Borclanma
Senetlerine (DIBS) dair faiz oranlari nominal ve reel olmak tlizere asagida
verilmistir.

2000 | 2001 2002 | 2003 2004 2005
Tas.Mev.Faizi (Nominal) 45,6 62,5 48,2 28,6 22,1 20,4
DIBS Bilesik Faizi(Nominal) 38,0 96,2 63,8 45,0 25,7 16,9
Enflasyon TUFE 54,9 54,4 45,0 25,3 10,6 8,2
Tas.Mev.Faizi (Reel) -6,0 5,2 2,2 2,6 10,4 11,3
DIBS Faizi (Reel) -10,9 27,1 13,0 15,7 13,7 8,0

172



Kamu-is; C: 9, S: 1/2007

Kaynak: DPT, Ekonomik Gelismeler 2006/Ekim ve Tuaik, Ekonomik Gostergeler
2006/1I.

1999 yilinda ytizde 109,5 olan Devlet I¢c Borclanma faiz orani 2000
yii basinda uygulamaya konulan IMF destekli doviz kurunu sabit
tutmaya yo6nelik kur cipasina dayali “dezenflasyon” politikasiyla 2000
yilinda reel olarak eksi degere gerilemis, ancak arkadan yasanan 2001
krizi ile reel faiz orani, bir yil vadeli mevduatlarda ytizde 5,2ye Devlet I¢
Borclanma senetlerinde ise ylUzde 27,1t yukselmistir. Alinan yeni
tedbirlerle bu faizler 2002 yilinda reel olarak sirasiyla ytizde 2,2 ve ylzde
13’%e gerilemis; 2005 yili sonunda ise yine sirasiyla yltzde 11.3 ve 8
oraninda gerceklesmistir. 2006 yili baharinda yasanan kticuik capli mali
kriz sonucu faiz oranlar1 tekrar yukari dogru hareketlenmis, bu da
enflasyon hedeflerine ulasmay: imkansizlastirmis; bunun sonucu olarak
% S olan enflasyon hedefi asilmis; 2006 yili enflasyonu yulzde 9,6 olarak
gerceklesmistir. 2006 yii Kasim sonu itibariyle faiz oranlar1 tekrar
ylukselme egilimine girmis; nitekim bir yil vadeli tasarruf mevduatlarinda
faiz orani ytizde 23,7 olarak olusmustur.

ENFLASYON

Enflasyon bir ekonomide tamamen bir sonuctur; bir godstergedir.
Uygulanmakta olan ekonomik programin tercihlerine baglh olarak ortaya
cikar. Ornegin, enflasyonu cok fazla énemsemeyip esas oncelik olarak
piyasa canliligini yuksek buytmeyi ve acik bultce politikasinin
benimserseniz, bunun sonucu olarak yuksek btiyime, canl bir piyasa
yuksek bir blutce acigr ve ylUksek bir fiyat artisi ile sonuca varilabilir.
Tuarkiye’de onlarca yildir ytksek enflasyonla strdarilen buiytme
politikalarinin, borclanmayi, fakirlesmeyi, belirsizligi artirmasi sonucu,
2000 yii basinda uygulamaya konulan déviz cipasina dayali
“dezenflasyon”(enflasyon dtisirme ve kontrol altina alma) politikasina
ragmen, 19901 yillarin sonuna kadar hep ylizde 50’nin TUzerinde
seyreden enflasyon, 2000 yilinda da ytzde 54,8 olarak gerceklesmis; bu
ara alinan tim tedbirlere ragmen yasanan krizin de etkisiyle 2001 yilinda
da ytzde 54,4, 2002 yilinda ise ylUzde 45 olarak gerceklesmistir. Ancak
muteakip yillarda enflasyonda ciddi disusler saglanmis; 2005 ve 2006
yilinda hedef asilmis olmasina ragmen, fiyat artislar1 tek haneli olarak
gerceklesmistir.

Yillar icinde duretici ve tuketici indeks degisim oranlar (fiyat
artislary) asagida verilmistir.
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1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

UFE (12 aylik ort. gore) 53,1 |51,4 |61,6 |50,1 25,6 (11,1 59 9,3

TUFE (12 aylik ort.Gére.) | 64,9 |54,9 | 54,4 |45,0 25,3 | 10,6 8,2 9,6

UFE (Aralik/aralik) 66,5 | 32,1 [88,6 |30,8 13,9 | 154 2,7 11,6

TUFE (Aralik/Aralik) 68,8 |39,0 |68,5 |29,7 18,4 9,4 7,7 9,7

Aciklama: TUFE 2004%¢ kadar 1994=100., 2204’den itibaren(2004 dahil) 2003=100
Endeksi, UFE 2000’ kadar(2000 dahil) 1987=100., 2001-2003(2003 dahil)
1994=100., 2004’den itibaren 2003=100 Endeksi kullanilmistir

2005 yilinda hedefler tutturulmus; 2006 yilinda ise UFE’de yil
sonu ytizde 11,6, TUFEde yil sonu 9,7 olarak hedef tutturulamamaistir.
Bu yillara iliskin hedefler her iki fiyat artisinda da ylizde 5 olarak
konulmustu. Ayni sapmalar yil ortalamas1 fiyat artislarinda da
gorilmustir: Sirasiyla hedefler yltizde 7,3 ve 6,8 iken, gerceklesmeler
yuzde 9,3 ve 9,6 olmustur.

Hedeflerden ciddi bir farkla gerceklesmis olmalarina ragmen tek
haneli fiyat artis1 rakamlar: anlaml ve timit vericidir.

Bununla birlikte enflasyonu tek haneli rakamlarda tutmak icin
yurtttlen siki para politikast kaynakli asiri degerli YTL politikasi, bir
taraftan esnafin sikayetlerine. diger yandan ise temelde dis ticaret
acigindan kaynaklanan ciddi ve 6nemli bir cari acik rakamina neden
olmus olup, ekonomi cevrelerinden bu durumun surdtrtlemez olduguna
dair ciddiye alinmasi1 gereken uyarilar gelmektedir.

BUTCE

Tuark butce sistemi, 2006 yili basindan itibaren 10.12. 2003 tarih
ve 5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanunu geregi onceki
yillarda uygulanan konsolide blitce sistemini terk ederek Merkezi Yonetim
Butcesine gecmistir. Buna gore;

I. Genel Biitce: devlet tiizel kisiligine sahip kamu idarelerinin

II. Ozel Biitge; bir bakanliga baghh veya ilgili olarak belirli bir
kamu hizmetini yUrtGtmek tuUzere kurulan, gelir tahsis edilen, bu
gelirlerden harcama yetkisi verilen,kurulus ve calisma esaslar1 6zel
kanunla diizenlenen kamu idarelerinin,
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III. Diizenleyici ve Denetleyici Kurum Biitcesi; 6zel kanunlarla
kurulan veya tst kurul seklinde teskilatlanan kurumlarin butcelerinden
olusmaktadir.

Ayrica merkezi yo6netim butcesi, gelirlerden mahalli idarelere,
fonlara veya diger kurumlara aktarilarak pay tahminleri ile
gerceklesmeleri de ihtiva etmektedir.

Turk ekonomisinin bir diger miizmin sorunu da btitce acigidir.
Yillar icindeki gelismeler asagida gosterilmistir.

(Milyar YTL)

2001 2002 2003 2004 2005
Konsolide Butce Gelirleri | 51813 76400 100238 110721 134819
Konsolide Butce Giderleri | 80379 115486 140054 140200 144562
Butce Acig 28566 39085 39816 29749 9743

Kaynak: TUIK ve DPT

2005 yilinda btutce aciginin kayda deger bir sekilde azaldigini
gormekteyiz. Bu hi¢ stiphesiz iyi bir gelisme olmustur.

Buitce acigina bagli olarak kamu bor¢clanma geregi ortaya
cikmaktadir. Ancak son yillarda bltce performansinda kaydedilen
basarilara bagl olarak, kamu kesimi bor¢clanma ihtiyacinin azaldig:
gozlenmektedir. Yillara gdre kamu borclanma geregi tutar ve GSMH'ye
oran olarak asagida verilmistir.

(Milyon YTL)
2002 2003 2004 2005
Kamu Kesimi Bor¢lanma Geregi 35008 33355 20103 4230
KKBG/GSMH -12,7 -9,4 -4,7 -0,9

Kaynak: Maliye Bakanlig Yillik Ekonomik Rapor 2006

Merkezi Yonetim Bor¢ Stoku ise su sekilde gelisme gostermistir.

(Milyar YTL)

2003 2004 2005
ic Borg 139,3 167,3 182,4
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Dis Borg 63,4 68,6 64,6

Toplam 202,7 235,9 247,0

Kaynak: Maliye Bakanligi

2006 yili yuksek sosyal guvenlik transferlerine (cari transferler
icinde yer almaktadir) ragmen, bultce gerceklesmelerine bakildiginda,
2006 yili  sonu itibariyle butcenin neredeyse denk olarak
gerceklesebilecegi isaretleri gorilmekte olup, bu durum basari olarak
kabul edilmelidir.

Asagida 2006 yili Kasim ay1 itibariyle btltce gerceklesmeleri
kalemler itibariyle gosterilmistir.
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HARCAMALAR 157 700 828
FAiZ HARIC HARCAMA 113 633 073
-Personel Giderleri 35 136 072
-Sos.Guv.Kur.Devlet Primi 4 393 035
- Mal ve Hizmet Alimlar: 14 198 984
- Cari Transferler 46 121 401
- Sermaye Giderleri 8 042 624
- Sermaye Transferleri 2293 298
- Bor¢c Verme 3 447 659
FAIZ HARCAMALARI 44 067 755
GELIRLER 157 764 401
GENEL BUTCE GELIRLERI 153 438 532
- Vergi Gelirleri 125 951 642
- Vergi Dis1 Gelirler 24 447 065
- Sermaye Gelirleri 2374 373
- Ozel Gelirler ile Alinan Bagislar 665 452
OZEL BUTCE IDARE. OZEL GELIRLERI 2 965 795
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DUZEN VE DEN.KUR.GELIRLERI 1 360 074
BUTCE DENGESI 63 573
FAIZ DISI DENGE 44 131 328

Kamu Sabit Sermaye Yatirimlar:

Tuarkiye kalkinmasini tam saglayamadigl ve kendini Ureten bir
ekonomik yapiya ulasamadig: icin kamu yatirimlarina ihtiya¢ duyan bir
ulkedir. Ancak, Turkiye’nin kamu sabit sermaye yatirimlarinin istenen
seviyede oldugunu soylemek mumkin olmadig gibi, 2002 yilindan bu
yana kaydedilen ytksek buytme performanslarina ragmen kamu sabit
sermaye yatirimlar: dlisme egilimine girmistir.

Asagida Uluslar arasi karsilagsma baglaminda Turkiye ve diger
ulkelerin sabit sermaye yatirimlar: gostergeleri verilmistir.

Tiirkiye’de, AB Ulkelerinde, ABD ve Japonya’da Genel Devlet
Kamu Sabit sermaye Yatirimlarinin GSYIiH Icindeki Pay1

Ulkeler 2001 2002 2003 2004 2005 2006
AB-15 Ort. 2,8 2,8 2,8 2,7 2,7 2,7
AB-25 Ort. 2,9 3,1 3,1 3,0 3,0 3,1
Luksemburg 4.3 4.8 4.6 4.4 4.7 4.7
Yunanistan 3,9 3,7 4,1 4,2 3,5 3,1
Irlanda 4.2 4.2 3,8 3,6 3,4 3,7
ispanya 3,3 3,5 3,6 3,4 3,6 3,6
Portekiz 3,9 3,5 3,1 3,0 3,1 2,9
Polonya 3,4 3,4 3,3 3,4 3,1 4,0
ABD 2,7 2,8 2,7 2,6 3,2 3,3
Japonya 5,0 4,8 4,3 3,9 3,7 3,5
Turkiye 4,7 4,6 3,6 3,1 3,8 3,9

Kaynak: DPT, 2207 Yili Programi

Turkiye’nin kamu yatirimlarini artirmak mecburiyeti
bulunmaktadir. Bir yandan o6zellestirmelerle kamu yatirimlarinin pay:
ekonomide azaltilirken, diger yandan kamu sabit sermaye yatirimlarinin
azalarak seyretmesi, saglikli bir biiytime ve istihdam politikas1 degildir.

SONUC
2002 yilindan bu yana saglanan ortalama ytzde 7,5 oranindaki

buiyime takdir edilmesi gereken bir performanstir. Yine hedefler asilmis
olmakla beraber, 2005 ve 2006 yilindaki tek haneli enflasyon oranlar: da
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basari sayilmalidir. Keza ihracatta meydana gelen artislar ve 2000 yilina
nazaran 2006 yilina gelinceye kadar geride birakilan yillar icinde
saglanan yaklasik 2,5 milyon civarindaki istihdam artisi da basarili
gorulmelidir.

Ancak dis ticaret acigi, cari acik ve miktar olarak gittikce artan dis
ve i¢c borglar, Turk ekonomisinin kirilgan 6zelligini daha da artirmis
bulunmaktadir. Ayrica, dalgali kur’a ragmen ytksek reel faiz, distk kur
ve tabiatiyla asiri degerlenmis Turk lirasi; bliylimenin maliyetinin ytksek
oldugu anlamina da gelmektedir.

Yuiksek cari aciklar vererek, borglanarak ve sicak para icin tlkeyi
cazip hale getirerek biyltime mUmkindir ama bu blylme modelinin
sorgulanmasi gerekmektedir.

Cunkti bu blUytme modelinin siyasal bir maliyeti olacaktir. Bu
siyasal maliyet, Turkiye’yi sikistiracak; yeni ve cok 6nemli gelismelerin
isaretlerinin gértldigt su siwralarda, kirilgan ekonomik yapinin baskis:
ulkemizi hic de istemeyecegi noktalara strukleyebilir.

Bir tercih meselesidir; Ttrkiye bu bliytime modelini tercih edebilir;
ederse bunun maliyetine de katlanmak zorunda kalacaktir.
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EK: TURKIYE EKONOMISI YILLIK EKONOM 1K GOSTERGELER
2003 2004 2005 2006
MILLi GELIR())
Cari Fiyatlarla GSMH (Milyar YTL) 356,7 4289 486,4 416,0
Sabit Fiyatlarla GSMH (Milyar YTL) 123,2 135,3 145,6 115,5
Cari Fiyatlarla GSYIiH (Milyar YTL) 359,8 430,5 4872 416,1
Sabit Fiyatlarla GSYIH (Milyar YTL) 125,5 136,7 146,8 116,4
Cari Fiyatlarla GSMH (Milyar $) 238,6 301,4 361,2 289,5 ()
Cari Fiyatlarla GSYIH (Milyar $) 240.6 302,6 363,4 289,50
FERT BASINA GSYIH
Cari Fiyatlarla $ 3383 4172 5008 53490)
SAGP ‘ne Gére ($) 6808 7629 8141 89590)
DIS TICARET (2)
Ihracaat (Milyon $) 47253 63167 73476 76566
ithalaat (Milyon $) 69340 97540 116773 125298
ihracaat /ithalat (%) 68,1 64,8 62,9 61,1
Dis Ticaret Dengesi (Milyon $) -22087 -34373 -43297 -48732
CARI iISLEMLER HESABI (Milyon)( -8036 -15604 -23031 -25300
ihracat (fob) 51206 67047 76949 63900
Thtahat (fob) -65216 -90925 -109875 -95900
Hizmet Gelirleri 17945 22928 25849 12200
Hizmet Giderleri -7441 -10144 -11883 -2100
Yatirim Gelirleri 2246 2651 3684 1000
Yatirim Giderleri -7803 -8288 -9347 -5600
Cari Transferler 1027 1127 1468 1200
DIS BORC STOKU (Milyon $)“ 144915 162201 171078 198261
Kisa Vadeli 23013 32569 38247 43322
Orta-Uzun Vadeli 121902 129632 132831 154939
Toplam Dis Bor¢/GSMH (%) 60,7 53,8 47,4 51,80
Kamu Kesimi Dis Bor¢ (TCMB Harig) 69503 73825 68172 68660
Kamu Kesimi Dig Bor¢ Stoku (TCMB Dabhil) 93867 95226 83589 84178
Kamu Kesimi (DB/Toplam DB %) 64,8 58,7 48,7 42,5
MERKEZI YONETIM BUTCESI (Milyon YTL)5)
Harcamalar 140455 152170 158579 157700
Gelirler 100250 121870 150463 157764
Bttce Dengesi -40204 -30300 -8117 64
Faiz Dis1 Fazla 18405 26278 37614 44131
Merkezi Yonetim Ic Borc Stoku 194387 224482 244782 250869
Merkezi Yonetim Dis Bor¢ Stoku 88420 92046 86735 98780
ISTIHDAM (Bin Kisi)(6)
Is Guictine Katilanlar 23640 24289 24565 25444
istihdam Edilenler 21147 21791 22046 23128
Issiz 2493 2498 2520 2316
issizlik Orani (%) 10,5 10,3 10,3 9,1
Eksik Istihdam 1143 995 817 840
Issizlik + Eksik Istihdam (%) 15,3 14,4 13,6 12,4
ULUSLARARASI REZERVLER (Milyon $)7
Merkez Bankasi Briit Rezervler 33616 36009 50515 58525
Brit Uluslararasi Rezervler 44968 53786 68750 82732
URETICI FIYAT ENDEKSI (2003=100)
Aralik /Aralik Degisimi (%) - 15,4 2,7 11,6
12 Aylik Ortalama Degisimi (%) - 14,6 5,9 9,3
TUKETICi FIYAT ENDEKSI (2003=100)
Aralik /Aralik Degisimi (%) - 9,4 7,7 9,7
12 Aylik Ortalama Degisimi (%) - 8,6 8,2 9,6
TUKETICI FIYAT ENDEKSI (1994=100)
Aralik /Aralik Degisimi (%) 18,4 9,3 10,5 9,7
12 Aylik Ortalama Degisimi (%) 25,3 10,6 10,1 10,5
TOPTAN ESYA FiYATI FiYAT ENDEKSI
(1994=100)
Aralik /Aralik Degisimi (%) 13,9 13,8 4,5 11,6
12 Aylik Ortalama Degisimi (%) 25,6 11,1 8,2 9,8
YIL ORTALAMASI DOViZ KURU
1ABD $ = YTL 1,495 1,423 1,341 1,4370)
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[ 1 EURO = YTL 1,687

[ 1,767 ] 1,670 [ 1,7980) |

() Tahmin

1) 2006 Yili Dokuz Aylik Gerceklesmedir

2) 2006 Yil1 Ocak-Kasim Dénemidir
3) 2006 Yil1 Ocak-Eyltl Dénemidir

5) 2006 Yil1 D1s Borg Verileri 3"incti Ceyrek, Digerleri Kasim Sonu

6) 2006 Yili Eylul Istatistigi

(
(
(
(4) 2006 Yil1 3’tinct Ceyrek Verileridir
(
( :
(7) 2006 Yili1 Aralik Sonu Itibariyledir.

YARARLANILAN KAYNAKLAR

DPT, Dokuzuncu Kalkinma Plani (2007-2013)
DPT, Ekonomik Gelimeler; Ekim 2006

DPT, Orta Vadeli Program (2006-2008)

DPT, Orta Vadeli Program (2007-2009)

DPT, 2007 Yili Programi

DPT, Temel Ekonomik Gostergeler, Ekim 2006
DPT, Uluslar arasi Ekonomik Gostergeler; 2006
Maliye Bakanlgi, Yilhk Ekonomik Rapor, 2006
TUIK, Ekonomik Gostergeler; 2006/11
http://Aww.dpt.gov.tr

http://.maliye.gov.tr
http://hazine.gov.tr
http://tuik.gov.tr
http://dtm.gov.tr
http://temb.gov.tr

180



